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conforman
1 | Se elimind el Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y
nombre de quien | Acceso a la Informacidén Publica, 113, fraccién | de
promueve. la ley Federal de Transparencia y Acceso a g
Paginas: 1y 4 Informacidén PUblica, 69 y 70 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la informacién PUblica
del Estado de Aguascalientes y sus Municipios y
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lineamientos generales en materia de clasificaciéon
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por tanto debe ser protegido en calidad de dato
personal

confidencial en cualquiera que sea el documento
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confidengicu.
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JUZGADO TERCERO DE DISTRITO
EN EL ESTADO DE AGUASCALIENTES

2019, Ao del Caudilfo del Sur, Emiliano Zapata”
3851/2019 TESORERO MUNICIPAL DE RINCON DE ROMOS, AGUASCALIENTE

.~ (AUTODAD RESPONSABLE)

Ly Q@g} ) contra actos de usted, con esta fecha se d:cto ol sxgmente a

"*h“:ﬁ

"‘% f{’ﬁ‘t ‘WIS T OS; para resolver los autos del juicio de amparc numerc 138/2019-X /.

RESULTANDO:
PRIMERQ. Demanda.

Mediante escritoe de demanda presentado & veintinueve de enero de dos mil
diecinueve, en la Oficina de Correspondencia Comin de los Juzgados de Distrito en el

- Estado de Aguascalientes, con residencia en esta ciudad, . por

su propio derecho, demands & amparo y proteccion de la del
Tesorero Municipal de'Rincén de Romos, Aguascalientes.

SEGUNDD "-Ttﬁmo del asunto.

Por auto de tremta de.enero de dos mil dlec:aneve se admitio la demanda con
el numero -438/2019-XiV-7; -ordend ademas, dar &l Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscritc la mterven-*l,qn que legalmente le corregponde, se solicito el informe

. justificado“a ‘la autoridad responsable, y sefiald fecha y hora para la celebracion de la

audiencia cionstitucional, que tuvo verificativo al tenor del acta que antecede; v,
_ CON’SIDERANDO.
'PRIMERO. Competencia.

Este Juzgado Tercero de - Distito con reéjdenma en Aguascahentes
Aguascalientes, resulta legalmente competente. para resolver e presente jticio de garantias,
con fundamento en b previsto por los articulos 94, 103, fraccion [y 107, fraccion VI, de la

Constitucién Polifica de los Estados Unidos Mex1canos 1, 37 y 107 de la Ley de Amparo; 48

de la Ley Crganica del Poder Jud; ial de la Federacion,
SEGUN&O Premsaon del actoreclamado.

- De conform:dad son ‘el articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, resulta
necesario fijar con-claridad y. precision en qué consisten los actos reciamados, para lo cual
se atiende fa tesis sustentada por-el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion yla
junsprudenma de la Segunda Sala dela misma superior idad, respectivamente de rubros:
“ACTOS RECLAMADDS. REGLAS PARA SU FlJACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA _DE AMPARO” y “ACTOS RECLAMADOS. DEBE ESTUDIARSE
INT EGRAMENT ELA DEMANDA DE AMPARD PARA DETERMINARLOS” ?

Del ‘estudic integro de Ia demanda de amparo, en relacién con las demds
constancias que obran en el expediente, se advierte que el quejoso reclama lo siguiente;

* B cobro del derecho de alumbrado publico y el page de ese derecho.

TERCERO, Existencia de los getos reclamados.

la autoridad responsable Tesorera del Municipio de Rincén de Romos,
Aguascalientes, al rendir & -informe justificado, negé ia extstencla de los actos que se le
reclaman3 .

Sin embargo, su negativa se desvirtla porque la existencia de los actos
reclamados se acredita con las documentales consistentes en el dupiicado de factura e
historial de facturacion, que exhibié la parte quejosa, de las gue se desprende el monto
pagado por concepto de derecho de alumbrade plblico.”

Semanarlo Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novela Epoca, Tomo XIX, Abril de 2004, pagina 255,

Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tome VI, Agosto de 1998, pagina 227.
Fo;a 18-19 del sumario.
* Foja 5 del sumario.



Documentes que’ son  suficientes para idemostrar g exsteﬂcla del acto
reclamado, porque adqweren valo

f -d;mlef}tos Clviles, _e.,!aphcamon supietoria a la Ley
‘de Amparo por drspos:cxn-’expresa ‘de su- numeral 2° no obstante quie sean privados, va
l ,:;fueron ‘emitidos por autorldad en

alcance y valor probatorio por parte de la autoridad reSponsab]e,-.lo‘ clerioes que esta ne
ofracio ningun slemento de conviceidn para desvirtuar st contenids, sino que dnicamente se

timifd a realizar diversas marufestamones entre elias que tales documentos no fuersn -

expedidos. ni- e;ecutados por dicha autoridad, razin por la cual, lo, procedente- es tener poy

acred[tada,l .ex[stent:la del acto ree!amado - _ :
P ) ’ .

CUARTO, Causas de improcedencia.

& numeral 62 de la Ley de Ampato,

No es el caso de efectuar andlisis de la causa de improc:ed'enc,ia invocada por
la Tesorera Municipal del: Municipio de Rincén de Romos; prevista en el articulo 61,

fraccidn Xi; -de- la. Ley ge Ampare, en virtud de que no expresa razén atguna que jLiSttfquie

su actuahzacmn Y no esobvsa y objetiva su constatacion.

Es aplicable alo anterior, la jurisprudencia 2a.J. 137/2008, de & Segunda Sala

de la Suprema Corte de Jusficia de ta.Nacién, cuyo. rubro es del tenor - siguiente:

“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO {CUANDO  SE INVOCA:COMO CAUSAL

ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL ARTICLLO 73'DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN

' EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUST IFIQUEN-SU" ACTUAUZACION EL JUZGADOR

DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETNA
CONSTATACION A

QUINTO. Motivos de dlsenso.

No se tramscribiran ios concepios de violacion, de acuerdo a lo establecide en la

-Jurispradencia: 2a/4.58/2018; de-ta Segunda~Sata de-la-Suprema-Corte-de-dusticia-de-la—

Nacion, que dice:

CONCEPTOS DE WOLACION o AGRAVJOS PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUE: N|CIA Y. EXHAUSTIWDAD EN-LAS SENTE NCIAS 'DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los préceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias” ddl fitulp primero “Reglas generales”;del litro primero "Dal
amparo en general, de la Ley de- Amparo no se advierte como oblrgac:on para el juzgador
qgiie transcriba los conceplos de violacién o, en su caso, los agrawos para cumplir con los
principios de congruenc.!a v exhaustividad en las “sentencias, pues -tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de fa demanda de amparo
o del escrito de expresion de’ agravios, ‘Jos estudia y les da respuests, la cual debe estar

inculada. y- correSponder @ “los. planteamientos ~de - lega;'fdad ¢ “constitucionalidad
‘efactivamente planteados en &f phego correspondiente, sin introducir aspectos distirtos a los
que conforman ka litis Sin 'embargo, no existe prohibicién para hacer tal. transcripcion,
gquedando &f prudente arbitrio del juzgador realizaria- 0 no, atendiendo a .ias -caracteristicas
{,spec.'ales del caso, sin demériio deque para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se . estudien los planteamientos de lega!:dad o mconsf;tuc:ona/fdad que
.efectjvamente s8 hayan hecho va!er”s L

SE.XI O, Anaiusts de* fos .::onceptos de vuolacion.

En Cuento al acto reclamado a la Tesorerla Mumcnpal de Rmcon de .Romos,
Aguascalrentes, consistente en & cobro del ‘Dérécho de Alumbrado Publico, que efectua

por conducio de la Comisién Federal de Electricidad, y que corresponde al menfo enterado .

por la parte quejosa—por &l referido derecho de alumbrado plblico— el veintiuno de enero
de doe mii diecinueve, 0 procedente es, en esta parte, suplir la:deficiencia de la queja,
confolme & articu{o 79, fraccion |, de & Ley de Amparo, en virtud de que e[ referido acto de
aplicacién debe ser analizado de manera mdepenaiente de’ k& lmpugnamon de &2 leyi mo
obstante que se irate dei segundo o ulterior acto, puesto que se frata de la aphcaclon de fa

* Visible en & Semanario Judicial de B Federacwn ¥ su Gaceta, Novena Epoca Tomo XX, Octubre de
2008, pagina 385, regstro 174086.

¢ Publicada en & Semanario Judicial de Federacmn y su Gace-a Novensz Epoca, oo XXXI Mayo de 2010,
" pégina 830, registro 164618.

atorlo plens, de. conformldaq con ‘los articulos 129,

Pravio a estudiar los conceptos de violacion se pror.:ede aanaiizar las causa de_ '
impracedencia, por ser una-cuestlin de, orden piblico, de conformidad con lo dlspuesto en
P P p
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i ley de Ingresos del Municipio de Rincon de Romos, Aguascalientes, concretamente del
*;5'3;1"—\'\_{53;%4” arficulo 84, que establece la obligacion del pago del derecho por servicios prestados de
e alumbrado publico, sobre una cuota que no puede exceder del 10% del consumo de energia

] eléctrica, norma legal cuyo contenido esencial, ha side declarada inconstitucional por
PODER JUBICIAL DE 1A FEDERACION jurisprudencia tematica firme de la Suprema Corte de Justicia de b Nacién. En efecto
nuesiro mas alto Tribunal sefiati de manera genérica que las leyes o COd!gOS tocales gque
establecen como referencia para & cobro de los derechos por servicio de alumbrado
Plblico, B cantidad que se paga por e consumo de energia eléctrica, son
inconstitucionales; hipotesis que coincide pienamente con el supuesic normativo, a que se
refiere el invocado articulo, el cual necesariamente debid ser aplicado por ka autoridad
encargada de la recaudacion del derecho de alumbrado publico, pues ese concepto se
identifica con el que se cobré a la parte guejosa con & historial de facturacian respecto del
sefvicio de consumo de energia eléctrica 103 080 800 235, que adjuntd con su demanda de
amparo, bajo &l rubro “Derecho de Alumbrado Publico™.

Para justificar el cobro y pago del derecho de alumbrado publico la parte quejosa
exhibié como pruebas de su intencidn las documentales valoradas con anterioridad y que
generan conviceion «de ‘que la parie quejosa realizd el page por coNcepio del derecho de
alumbrado plblico del sefvicio de energia eléctrica 103 080 860 235,

Ahora bien, e Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, sostuvo &
jurisprudencia que puede ser consultada bajo &l ntimero P/J. 6/88, localizable en la pagina
134, del Tomo |, Primera Parte-1, Enero a Junic de 1088, del Semanario Judicial de Ia
[Federaciin, Octava Lpoca del rubro y texto siguientes:

: “ALUMBRADO PUBLICO DERECHOS POR" SERVICIO DE. LAS LEYES O
cODpIGOS LOCALES QUE E STABLECEN -COMO REFER’ENCM PARA SU COBRO LA
CANTIDAD QUE SE PAGA POR EL CONSUMO DE ENERGIA ELECTRICA SON
INCONSTITUCIONALES PORQUE INVADEN LA ESFERA DE ATRIBUGIONES DE LA
FEDERACION. De conformidad con o dispuesto en & articulo 73, Fraccion XXIX, inciso 5o,
subinciso a), de la ‘Constitucion, - es facultad def Congreso de la Unién establecer
contribuciones sobre el consumo de enargia eléctrica; ahora bien, cuando en los cédigos y

: . fleyes Iocales - se prevé que los der. schos, por servicio de alumbrado publico se calculen
toméndose como-base la cantidad que. se . paga porconsumo de energia eléctrica, en

. redfidad se estab.fece un gravamen sobfe HiCho consumo ¥ no un derecho previstc por la

legisjacion focal.  En efecto, debe. existir una refacidn logica enfre o ohjeto de unz

contribucion y su-base, principio que s¢ fompe én casos como 8Sios, pues ninguna relacion

hay entre lo que se copsuMe de energia eléctiica vy la cantidad que debe pagarse por ef

servicio de. afumbrado “pliblico, debjeido concluirse que en realidad se frata de una

contribucion establesida por fas !egfs[aturas Iocalﬂs a consumo de fluido eléctrico, con o

cual invaden fa esfera de facultades exclusivas de la Federacién y contraviensn la

Constitucion. General de la Republica’ -

En tal virtud, nuestro:-Maximo Trlbunal ha sostenido que si en las leyes locales se
incluye una contribucién sobre el TONSUMO de energia eléctrica, 1o cual estd reservado a
Congreso de la Union, acorde con'io prescrito en & articuio 73, fraccion X y XXIX, parrafo
5°, inciso a),.de [a Constlucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; entonces, =5
inconcuso qUe esasnormas invaden la esfera y atribuciones exclusivas de la Federacion, en
o relativo al legislar y aplicar sobre contribuciones en materia de energia eléctrica.

Supuesto temético con el que se identifica plenamente, en particular, e articulo
64 de ia Ley de Ingresos del Municipio de Rincon de Romos, Aguascalientes, para el
ejercicio fiscal dos mil dieciocho, pues ese precepto legal establece la obligacion del pago
del derecho por el sefvicio prestado de alumbrado plblico, sobre una ciota del 10%
respecto de] consumo'de energia eléctrica y que a continuacion se transcribe.

“ARTICULO 64.- En materia de derechos por servicio da alumbrado plblico, se
aplicardn para el Ejercicio Fiscal 2018, las sigufentes aplicacionas:

Son causante del derecho por concepto de alumbrado pliblico en salles,
plazas, jardines y demds fugares de use comin, los consumidores de - energia
eféctrica clasificados en las tarifas 1, 22 3, OM, HM. HS, HSL, HT, HTL, 1-15, 1-30,
HS-R, HS-RF, HS-RM, HT-R, HT-RF, HF-RM, HM-R, HM-RF H HM-RM, publicadas
en & Diario Oficial de fecha 31 de diclembre de 1986, 10 de noviembre de 1991, 3 de
abril de 1992, 13 de Mayo de 1993, 4 de octubre de 1993 y 30 de sestiembra 1994
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Los derschos- de alumbrado pub/!uO se cubrirdn-en. un: 10/:" _
energiaveléctrica. de los sujetos obligades .al pago de gste derecho: 1Gs mpcrfes que
resuften seran recaudados: por- conducto  ds.-la. -Comisith: FederaldeElectricidad,
fmluyendo 7 montoen Ias fa;t‘uras de. los: consum:dores

‘ Mensualmente' Ia & Comrs.'on Federal . 'de Elecfncrdad presentara esfado de
Hary i fenz‘o para St ana.’rs:s ¥ apmbamOn

: L . g _ VT
, SEPTIMO. Efectos del amparo.

En tales condiciones, al haber resultado fundados los conceptos de violacién
hechos valer, on fundamento en_ b dispuesto en_‘el artxcuio 77 fracc:on l _de la Ley de .

E

_ OCT AVO, Captura del failo enei Ssstema lntegra! de- Segulmlento
ide Expedlentes. R P

‘Para los efectos prev1stos en o septlmo parrafo del amc:u[o 3" de la Ley de
Amparo, y conforme a o dispuesto por los articulos 174, 180; fraccion i, 182, 191 Yy 192 del
Acuerdo General de Pleno del Consejo de la Judicatura Fede,rai que establece las
dlsp05t01ones en- materia - de actividad , administrativa . de. Ios frgano - junsdlcczonales
publicado en g Dlarlo Oficial de. b Federacién ‘el quince .de -enero; de dos m]l ‘quince, ia
.sécretaria supervisara y dard fe de la incorporacién de la presente resolucion en d sistema
“para k2 debida mtegracnon del expedlente electrénico; para tal. efecto, deberé agregar [a
constancia gue asi o acredite al exped iente lmpreso en:que. sa actua

Por lo expuesto y fundado, SE_.__RESUELVE.

T PRIMERO, g JustolETde s Union-ampara yproiege a

‘ “eoritra los” actos que reclama de la Tesorera:Municipal de i’ coq de Roros,

Aguascahentes, para los efectos y en. ios termmos ‘precisados \en’ el cons-derando
septimo de este fal[o ‘

SEGUNDO. Incorporese a presente resolucién en el Slstema Integral de
Segulmuento de Expedlentes en tarmmos del .considerando octavo .de la presente
determlnamon :

Notifiquess por oficio a Ia autoridad responsable y por l;si:a a las demés
partes.

Asl Io resolvié y firma Milton Kevin Moﬁtes Céardenas, Juez Tercero ‘de Distrito
en & Estado; ante su :Secretario ‘Juan Alfredo” Camacho Ibarra que autorrza ¥ 'da fe
dantro del exgediente 138/2019-XIV-7.

‘Lo que transcnbo a usted para su conommlento y en wa de notificacion en

forma.
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