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En efecto, de las constancias de autos, se desprende el pago que por concepto de derecho de 
alumbrado público realizó la parle quejosa, documentales que ya se valoraron con anterioridad y con las 
cuales se demuestra encontrarse en los supuestos de aplicación de los numerales que combaten por esta 
via, con respecto al derecho de alumbrado público; de ahi que deba considerarse que la empresa moral 
quejosa sí tiene interés jurídico necesario para acudir a este juicio de amparo indirecto, y combatir el acto 
de aplicación de la norma impugnada, con base a la cual se efectuó el cobro del derecho de alumbrado 
público que reclama. 

Además, la afectación a la esfera jurídica de la parle peticionaria de amparo, repercute por el 
hecho de haber erogado una cantidad de dinero para hacer el pago del derecho de alumbrado público 
combatido, el cual de declararse inconstitucional se traduciría en una afectación directa a su peculio, habida 
cuenta que tal pago disminuyó directamente su situación patrimonial, dado que el activo de su riqueza se ve 
mermada al realizar pagos sobre una carga impositiva que considera inconstitucional. 

De ahí, que se considere que el acto de aplicación de los numerales combatidos que sirvieron de 
base a la autoridad responsable encargada de recaudar el derecho de alumbrado público relativo, si afecta 
el interés jurídico de la parte peticionaria de amparo, al incidir de manera directa y simultánea en su esfera 
jurídico-patrimonial. 

Sustenta la anterior consideración, la tesis Vll.1o.A. T.12 K, pronunciada por el Primer Tribunal 
Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Séptimo Circuito, publicada en la página 1349, del 
Tomo XIV, Agosto de 2001, del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, de rubro 
y texto: 

"INTERÉS JURÍDICO PARA EFECTOS DE PROCEDENCIA DEL JUICIO DE 
AMPARO. LO TIENEN LOS GOBERNADOS CUANDO SE TRATA DE 
OBLIGARLOS A REALIZAR UN GASTO O EROGACIÓN SIN JUSTA CAUSA. 
Si bien es cierto que no puede considerarse como un interés jurídicamente 
tutelado, para los efectos del amparo, el mero interés económico de una persona 
cuando al lesionarse ese interés pecuniario no se lesiona concomitantemente un 
derecho palrimonial del afeclado, también lo es que ello se encuentra referido e 
aquellos casos en que hay privación de ganancias posibles (o sea cuando hay 
un perjuicio en el sentido civil del término), o cuando se resiente un daña 
patrimonial (también en el sentido civil), derivado de una situación que no esté 
tutelada jurídicamente, pero no asi, cuando se trata de obligar a una persona a 
realizar un gasto o erogación sin causa justa pues, en ese caso, debe concluirse 
que el particular si tiene un derecho tutelado que merece la protección del juicio 
de amparo.' 

Se cita además, a manera de orientación, la tesis XXI. 4o.14 A, del Cuarto Tribunal Colegiado del 
Vigésimo Primer Circuito, que aparece publicada en la página 1713, Tomo XXI, Enero de 2005, del 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novene Época, del tenor siguiente; 

'ALUMBRADO PÚBLICO. EL INTERÉS JURÍDICO PARA IMPUGNAR EN 
AMPARO EL DERECHO RELATIVO, SE ACREDITA CON EL AVISO-RECIBO 
EXPEDIDO POR LA COMISIÓN FEDERAL DE ELECTRICIDAD QUE 
CONSTITUYE EL ACTO CONCRETO DE APLICACIÓN DE LA LEY DE 
INGRESOS PARA EL MUNICIPIO DE ACAPULCO DE JUAREZ. GUERRERO, 
VIGENTE PARA 2004. El articulo 81 de la citada ley que establece el derecho 
que por concepto de alumbrado público debe aportarse el Municipio e través de 
una cuota fija mensual o bimestral que determine la Comisión Federal de 
Electricidad tiene carácter de una ley heteroaplicaliva que por su sola entrada en 
vigor no causa perjuicio ni modifica alguna situación jurídica existente, ya que la 
obligación de contribuir al gasto público ocasionado por ese servicio será exigible 
cuando el gobernado conozca ef monto de esa contribución hasta que la 
autoridad administrativa, mediante el recibo que para ese efecto emita, efectúe 
su cobro; acto diverso a la simple expedícíón de la norma que condiciona su 
aplicación a la realización de aquel evento, el cual constituye el acto concreto de 
aplicación. Ahora bien, el hecho de que el monto consignado en el aviso-recibo 
no corresponda a la tarifa de usuario en que se clasificó a la quejosa, no implica 
que no se haya aplicado la cuota fija que establecen las disposiciones legales 
impugnadas, pues su inclusión en el documento de mérito, al especificar en el 
concepto 'DAP' cierta cantidad, no puede lener otro soporte que aquéllas, dado 
que cuando una norma jurídica no es expresada por la autoridad como el 
sustento de su actuación, el interés jurídico para impugnarla mediante el juicio de 
amparo proviene tanto de la disposición legal como de su aplicación. Asi, con 
independencia de que la autoridad someta su actuar a los precisos términos de 
las disposiciones que debieron aplicarse, debe tenerse en cuenta que dicha 
documental fue expedida en uso de la facultad que le otorga tanto la Ley del 
Servicio Público de Energía Eléctrica como la Ley de Ingresos combatida'. 

Sin que pase inadvertido para esta Juzgadora, que la autoridad responsable Tesorera Municipal 
de Rincón de Romos, en el informe justificado manifestara que en el presente juicio de amparo debe 
sobreseerse en términos de lo establecido en el articulo 61, fracción XII, de la Ley de Amparo, en relación 
con el diverso 63, fracción IV, del mismo ordenamiento; sin embargo, no aduce argumento alguno en 
justificación de tal manifestación, siendo necesario para su ponderación razonamientos tendientes a 
acreditar tal causal. 1 

Sirve de apoyo a la Jurisprudencia 2a./J. 13712006 emitida por la Segunda Sala de le 
Suprema Corle de Justicia de la Nación, publicada en la Novena Época del el Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, tomo XXIV, octubre de 2006, materia común, página 365, localizable también con 
el número de registro 174086 cuyo rubro establece: 'IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. 
CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL ARTÍCULO 73 DE LA 
LEY DE LA MATERIA, SIN EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACIÓN, EL 
JUZGADOR DEBERA ANALIZARLA SÓLO CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETIVA CONSTATACIÓN.' 
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